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Ochrana kulturniho dédictvi v mezinarodnim kontextu

Cesky komitét Modrého stitu ve spolupraci s Narodnim archivem CR a pod zastitou Ceské komise pro
UNESCO uporadal dne 16. 10. 2012 v Praze seminar ,,Poklady v pohybu“, ktery se stal vyznamnym
prispévkem v probihajici diskusi o mobilité sbirek a kulturniho dédictvi.

V nabitém programu seminare, z néhoz Cesky komitét Modrého Stitu ve spolupraci s Asociaci muzei a
galerii opét pfipravuji vydani pfednesenych referatt, zaznély dva dilezité prispévky, jejichz obsah
bychom Vam se souhlasem autorek i Ceského komitétu Modrého Stitu radi zpristupnili jiz nyni.

V prvnim prispévku shrnula feditelka Odboru ochrany movitého kulturniho dédictvi, muzei a galerii
Ministerstva kultury CR PhDr. Magda Junkova problematiku a postup MK pri reseni mobility kulturniho
dédictvi ve spraveé statnich instituci. Predneseny text byl pro potreby tohoto ¢lanku metodickym centrem
zkracen.

V druhém textu pak ¢lenka expertni skupiny Evropské komise pro zjednoduseni zapujcek a vypGjcek PhDr.
Magda Némcova z Narodni galerie v Praze podrobné shrnula problematiku Principu patricné peclivosti
(due diligence) a mobility kulturnich statkd z pohledu doporuceni expertnich skupin EK. (Plné znéni
tohoto predneseného textu naleznete v priloze zde).

Ve svém vystoupeni feditelka OMG dr. Junkova polozila diraz na mezinarodni zapGjcky a vypGjcky vsech
veci, které podle naseho pravniho fadu spadaji pod definici pojmu ,kulturni statek*.

Uvodem zminila pripraveny navrh ,,Deklarace Ministerstev zahranicnich véci a Ministerstev kultury
Rakouské republiky, Ceské republiky a Nizozemského kralovstvi o jurisdikénich imunitach majetku statd,
ktery je soucasti kulturniho dédictvi“, od jejihoz oficialniho prijeti si ziCastnéné strany slibuji usnadnéni
mobility kulturniho dédictvi za icelem jejich vystavovani k védeckym, kulturnim nebo historickym
zajmuim. Text Deklarace byl predan jesté v prabéhu cervence rakouské strané jako iniciatorce k dalsimu
pravnimu postupu smérujicimu k oficialnimu podpisu deklaranty.

Mimoradné dilezité bylo dr. Junkovou prednesené shrnuti aktudlni situace okolo vypujcek kulturnich
statkd po rozhodnuti Nejvyssiho soudu Rakouska ve véci exekuce uméleckych dél zaptjcenych CR do
galerie Belvedere ve Vidni.

Ze zavéru Nejvyssiho soudu Rakouska k rozhodnuti odvolaciho Zemského soudu Viden o navrhu na exekuci
tedy plyne, ze o navrhu na prohlaseni vykonatelnosti rozhodciho nalezu a s nim spojeném navrhu na
povoleni exekuce se ma rozhodovat v jejich navaznosti, ale v jednom Fizeni. To znamena, ze odvolaci
soud, kterému byl pripad opétovne vracen k novému projednani ma povinnost rozhodovat nejprve
obsahové o odvolani strany povinné - CR - proti vykonatelnosti rozhodciho nalezu (tj. o zaplaceni Castky
cca 10 mld. K¢) a pokud se prokaze, Ze rozhodci nalez neni vykonatelny (coz CR, zastoupena v tomto
sporu Ministerstvem zdravotnictvi tvrdi a snazi se dokazat), bude navrh na exekuci z divodu
nevykonatelnosti rozhodciho nalezu zamitnut. Avsak v pripadé, Ze rozhodci nalez bude shledan
vykonatelnym, bude nasledné v ramci fizeni u odvolaciho Zemského soudu pro civilni véci Viden znovu
projednana a pfezkoumana, tj. obsahové posuzovana otazka statni imunity vSech 3 pfedmétd,
zapUjéenych do galerie Belvedere a dikazni bremeno bude na CR.

Z uvedeného je patrné, Ze pro mobilitu sbirkovych pfedmétd, a kulturnich statk( viibec, nabyla na
dileZitosti otazka jejich pravni ochrany pred exekuci nejen v Ceské republice, (nelze totiz vyloucit
obdobnou Zalobu i v CR), ale i v kazdém staté, kam tyto véci zapujcéujeme. Ministerstvo kultury proto jiz
od loniského roku shromazd'uje podklady k pravnim Gpravam ochrany kulturnich statk( pred zabavenim

v jinych statech. Ve spolupraci s Ministerstvem zahranicnich véci se podarilo zatim zjistit Udaje o pravni
Upravé v SRN, Nizozemském kralovstvi, Belgickém kralovstvi a ve Velké Britanii.

Nad ramec konkrétnich pravnich Uprav v jednotlivych statech MK zjistovalo, které staty alespon
pristoupily k Umluvé OSN o jurisdikénich imunitach statd, resp. jakym zptsobem se do jejich narodnich
pravnich fada promitl €l. 21 citované Gmluvy, kde jsou vymezeny podminky, za jakych by méla byt
ochrana téchto predmétd poskytovana ze zakona. Umluva o jurisdikénich imunitach statd véak nebyla
ratifikovana dostate¢nym poctem stat(, a proto dosud nevstoupila v platnost.

Z pripadu v Rakousku je pritom ziejmé, Ze ani v téch statech, které Umluvu ratifikovaly (v dobé
predneseni prispévku byla zndma ratifikace 12 statu, z téch které k umluvé pristoupily), neplati imunita



kulturnich statku proti zabaveni ze zakona, ale musi se v soudnim procesu teprve prokazovat. Ve tedy
nasvédcuje tomu, Ze kromé smluvni Gpravy imunity proti zabaveni ve vypujéni smlouvé, pfipadné
zajisténi zavazného slibu vraceni podle ustanoveni § 20 zakona o predchazeni Uniku némeckych kulturnich
statk(, daného pisemné organy SRN v citovaném zakoné uvedenymi, bude ve vSech zbyvajicich statech
ochrana pred zabavenim zkoumana az po zahajeni soudniho procesu, coz ovsem z hlediska ochrany
kulturnich statkd predstavuje vzdy znaéné riziko, spocivajici v nemoznosti jejich dalsi odborné ochrany,
nebot’ pro uchovani vétsiny téchto statkd musi byt vzdy zajistény zvlastni klimatické a bezpec¢nostni
podminky.

Ministerstvo kultury je v disledku této situace v pozici, kdy se musi, vedle v souladu s metodickym
pokynem ministerstva stale provadéné administrace vydavani povoleni vyvozu zejména téch kulturnich
statkd, které nejsou majetkem CR, rozhodnout, zda soucasna pravni (prava jejich ochrany pred exekuci
v zahranici v pravnim radu CR, a konkrétné v zakoné ¢. 122/2000 Sb., je v souvislosti s pravnimi Upravami
této problematiky dostacujici. Prvnim krokem by mél byt diraz na zakonnou upravu definice kulturnich
statkd jako majetku, ktery jako soucast kulturniho dédictvi neni na prodej nebo urcen na prodej a je
tedy uzivan ¢i urcen k uzivani statem pro jiné, nez statni obchodni Gcely.

Za vyvoz jako takovy (tj. za potrebu takového vyvozu a jednanim se zahranic¢nimi partnery o smluvné
zajisténé majetkopravni ochrané) vsak ministerstvo primo ze zakona odpovédné neni. Tato odpovédnost
za ochranu majetku statu spociva na organizaci, ktera s nim hospodari (§ 14 zakona ¢. 219/2000 Sb.).
Odbor ochrany movitého kulturniho dédictvi, muzei a galerii nevyluCuje, Ze v souvislost s aktualnim
problémem, ktery nastal v pripadé velké vystavy ,,Europa Jagellonica“ v Polsku, dojde na ministerstvu a
v navaznosti posléze na vladé CR, k jinému, snad i racionalnéjsimu rozhodnuti o moznostech CR pri
ochrané svého majetku v zahranici, zatim vsak pro takovy predpoklad nejsou podklady.



